
 
ИЩЦИТЕ А. Т. П. И А. М. Х., редовно уведомени по реда на чл. 56, ал. 2 

от ГПК, не се явяват и не изпращат процесуален представител в съдебно 
заседание.  

ОТВЕТНИЦАТА Н. А. П., редовно уведомена по реда на чл. 56, ал. 2 от 
ГПК, не се явява и не изпраща процесуален представител в съдебно заседание. 
От адв. П. е постъпила молба с вх. № 90094/15.11.2023 г. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ ИНЖ. Б. А., редовно и своевременно призован, не се 
явява. Постъпила е молба с вх. № 90092/06.11.2023 г. 

С оглед данните по делото, съдът намира, че не са налице процесуални 
пречки по даване ход на същото, поради което 

 
О П Р Е Д Е Л И: 

 
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 
СЪДЪТ докладва постъпила по делото молба с вх. № 90092/06.11.2023 г., 

подадена от вещото лице инж. Б.А., в която посочва, че се е свързал с 
процесуалния представител на една от страните по делото, А.П. и А.Х. - адв. 
Б.М., който му е предоставил телефон за връзка с А.П. за извършване на оглед и 
замерване на жилищната сграда, уговорено за дата 03.11.2023 г. 

 
В залата влиза адв. П., в 10,04 часа.  
 
Съдът продължава докладването на молба с вх. 90092/06.11.2023 г.: 
На 02.11.2023 г. вещото лице е разговаряло с адв. П., процесуален 

представител на другата страна – Н. П.. В този телефонен разговор, адв. П. го е 
иноформирала, че нейната доверителка Н. П. е претърпяла операция в гр. София 



и се възстановява, поради който факт не може да пътува, респективно – да 
присъства на огледа. Също така, адв. П. му е заявила, че нейната доверителка 
държи лично да присъства на огледа. С оглед горното, вещото лице моли съда да 
определи друга дата за делото, тъй като крайният срок за представяне на 
заключението е 08.11.2023 г. и той е недостатъчен поради обема на работата и 
изисква време, включително за извършване на цялостен оглед и замерване на 
сградата. 

СЪДЪТ докладва постъпила по делото молба с вх. № 90094/15.11.2023 г., 
подадена от ответника Н.А.П., чрез процесуалния й представител адв. Н.П., в 
която посочва, че вещото лице по делото – инж.А., се е обадило на процесуалния 
й представител по телефона, за да уточнят в кой ден е удобно да дойде в гр. Ч. и 
да направи оглед на имота - предмет на експертизите, но тъй като доверителката 
на адв. П. е с *** и се намира на *** в гр. С., е била налице невъзможност да се 
осигури достъп на вещото лице до имота. Посочва, че на 08.11.2023 г. 
доверителката й е претърпяла оперативна интервенция и все още се намира на 
лечение в гр. С., поради което, макар да няма процесуални пречки за даване ход 
на делото на 16.11.2023 г. от 10,00 ч., моли същото да бъде отложено за друга 
дата и за тези обстоятелства да бъде уведомен, чрез телефонограма, 
процесуалният представител на ищците по делото. 

АДВ. П.: Поддържам така подадената от нас молба. 
Съдът намира, че така подадените молби за отлагане на делото са 

основателни, поради което следва да бъдат уважени. Делото следва да бъде 
отложено за други дата и час, поради което съдът 

 
О П Р Е Д Е Л И: 

 
ОТЛАГА И НАСРОЧВА делото за 17.01.2024 г. от 10,00 часа, за които 

дата и час ищците А. Т. П. и А. М. Х. да се считат за уведомени по реда на чл. 
56, ал. 2 от ГПК. Ответникът Н.А.П. да се счита за уведомена в днешното 
съдебно заседание, чрез процесуалния  й представител адв. П.. 

ДА СЕ УВЕДОМИ вещото лице да изготви заключението по т. 1 от 
поставените задачи в протокол от съдебно заседание, проведено на 16.10.2023 г., 
за следващото съдебно заседание, в срока по чл. 199 от ГПК.   

ДА СЕ ПРИЗОВЕ вещото лице за следващото съдебно заседание, на 
което ще се разпитват свидетелите, с оглед възможността да задава въпроси на 
същите за нуждите на съдебно-оценителната експертиза по т. 2 от протоколно 
определение, постановено по делото, от проведеното съдебно заседание на 
16.10.2023 г.  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10,13 часа. 
 
 

РАЙОНЕН СЪДИЯ: 
 
СЕКРЕТАР: 

 


